Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
I Wydzial Cywilny

ul. Terespolska 15A str. internetowa 1 m-c
03-813 Warszawa

Biuro Obstugi Interesantéw tel. 22 509 11 62, e-mail: boi2@warszawa-pragapoludnie.sr.gov.pl
Czytelnia tel. 22 509 11 63

Godziny przyjec interesantdow wt. - pt. 8.30 - 15.30, pon. 8.30 - 18.00

Data: 10 kwietnia 2026

Sygnatura akt: I Nc 865/25
Sygn. SLPS: 1T LNc-SR 2657/25 .
Referent w sprawie:Referendarz sgdowy Monika Pogorzelska

W _odpowiedzi nalezy podad date i sygn, akt

Przedstawicel ustawowy pozwanej Zuzanny Wnuk

DORECZENIE
odpisu orzeczenia referendarza sadowego

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie 1 Wydziat Cywilny dorecza Panu-
jako odpis postanowienia wydanego w dniu 7.04.2026 roku w sprawie I Nc¢ 865/25 z uzasadnieniem.
Jednoczesnie poucza o skardze na pkt 2 postanowienia.

POUCZENIE

1. Od dorgczonego orzeczenia przyshuguje prawo wniesienia skargi na orzeczenie referendarza sadowego (art. 39822 §1
k.p.c.}.
2. Skarge wnosi si¢ do Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie (art. 39822 §2 k.p.c.).
3. Skarga na orzeczenie referendarza sadowego podlega oplacie sadowej (art. 3 ust. 2 pkt 8 tit. c uk.s.c.),
4. Termin na wniesienie skargi wynosi tydzien. Jest liczony od daty doreczenia orzeczenia, a jezeli zazadano
uzasadnienia tego orzeczenia — od dnia jego doreczenia z uzasadnieniem(art. 39822 §2 k.p.c.). Skarga wniesiona po

uplywie terminu zostanie odrzucona,
5. Jezeli koniec terminu przypada na dzien ustawowo wolny od pracy lub na sobote termin uplywa nastepnego dnia

roboczego (art. 115 k.c.).
6. Oddanie pisma procesowego w urzedzie pocztowym jest rOwnoznaczne z wniesieniem go do sadu. Ten sam

skutek wywoluje zlozenie pisma przez zohierza w dowodztwie jednostki wojskowei, albo przez osobe pozbawiong
wolnosci w administracji zakladu kamego oraz przez czlonka zalogi polskiego statku morskiego u kapitana statku
(art. 165 §2i3 kp.c.).

7. Pismo sklada si¢ do Sadu wraz z odpisem pisma i jego zalacznikow dla pozostatych stron postepowania (art. 128
§ Tkp.c).

8. Strony i ich przedstawiciele maja obowiazek zawiadomi¢ sad o kazdej zmianie swego zamieszkania (art. 136 § |
k.c.). W razie zaniedbania tego obowiazku pismo sadowe pozostawia sie w aktach sprawy ze skutkiem dorgczenia,
chyba ze nowy adres jest sadowi znany (art. 136 § 2 k.p.c.).

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18
czerwca 2019 r. — Regulamin urzedowania sqdow powszechnych jako wiasciwie zatwierdzone w sqdowym systemie

teleinformatycznym.

Na zarzadzenie referendarza
z up. Kierownika Sekretariatu
starszy sekretarz sgdowy Paulina Lewandowska



mailto:boi2@warszawa-pragapoludnie.sr.gov.pi

Sygn. akt I Nc¢ 865/25

POSTANOWIENIE ,
Dnia 7 kwietnia 2026 roku
Referendarz sgdowy w Sadzie Réjonowym dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie
w I Wydziale Cywilnym - Monika Pogorzelska
po rozpoznaniu w dniu 7 kwietnia 2026 roku w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Koleje Mazowieckie - KM spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedzibg w Warszawie
przeciwko Zuzannie Wnuk
o zaplate
postanawia:
I. uchyli¢ nakaz zaplaty wydany w postgpowaniu upominawczym w dniu 31 lipca 2025
roku;
2. umorzy¢ postgpowanie na skutek cofnigcia przez powoda pozwu wraz ze zrzeczeniem
sie roszczenia;

................

3. oddali¢ wniosek powoda o zasgdzenie od pozwanej kosztéw procesu.

P

ingdé 7 pryginatem

Stosownie do tresci art. 98 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postgpowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 1805, dalej: k.p.c.) strona przegrywajaca
sprawg obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie Koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Zgodnie z § 1! k.p.c. od kwoty zasgdzonej
tytulem zwrotu kosztow procesu naleza sie odsetki, w wysokosci odsetek ustawowych za
opdznienie w spelnieniu $wiadczenia pieni¢znego, za czas od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia, ktorym je zasadzono, do dnia zaplaty. Jezeli orzeczenie to jest prawomocne
z chwila wydania, odsetki naleza si¢ za czas po uplywie tygodnia od dnia jego ogloszenia do
dnia zaplaty, a jezeli orzeczenie takie podlega dorgczeniu z urzedu - za czas po uplywie
tygodnia od dnia jego dorgczenia zobowigzanemu do dnia zaplaty. O obowiazku zaplaty

odsetek sad orzeka z urzedu. Zgodnie z art. 98 § 2 k.p.c. do niezbednych kosztow procesu




prowadzonego przez strong osobiscie lub przez pelnomocnika, ktéry nie jest adwokatem, radca
prawnym lub rzecznikiem patentowym, zalicza si¢ poniesione przez nig koszty sadowe, koszty
przejazdéw do sadu strony lub jej pelnomocnika oraz rownowarto$¢ zarobku utraconego
wskutek stawiennictwa w sgdzie. ROwnowartos¢ utraconego zarobku nie moze przekraczaé
wynagrodzenia jednego adwokata wykonujacego zawdd w siedzibie sadu prowadzgcego
postgpowanie. Zasada wynikajgca z przywolanych powyzej regulacji dotyczy wszystkich
kosztéw procesu niezbednych do celowego dochodzenia praw i celowej obrony poniesionych
przez strong wygrywajaca sprawg, w tym takze kosztdéw, jakie ta poniosta w zwigzku
zprowadzonymi w toku postgpowania w sprawie postgpowaniami wpadkowymi
(incydentalnymi).

W niniejszej sprawie pelnomocnik powoda wskazal, ze pozwana spelnita §wiadczenie
po wytoczeniu powodztwa w zwiazku z czym nalezy uznad ja za strong przegrywajacg sprawe.
Pelnomocnik powoda nie przedlozyl jednak zadnego dokumentu potwierdzajacego spelnienie
$wiadczenia przez pozwang po wytoczeniu powddztwa. Zgodnie z przepisem art. 203 § 2 k.p.c.
w wypadku cofni¢cia pozwu obowiazek zwrotu kosztow procesu na rzecz pozwanego, na jego
zadanie, obcigza powoda. Istnieje jednak mozliwo$¢ odstgpstwa od tej zasady, jezeli powdd
wykaze, ze wystapienie z powodztwem bylo niezbedne dla celowego dochodzenia praw lub
celowej obrony, z uwzglednieniem okolicznosci istniejgcych w dacie wytoczenia powddztwa.
Dotyczy to zwlaszcza sytuacji, gdy cofnigcie pozwu jest konsekwencja zaspokojenia przez
pozwanego wymagalnego w chwili wytoczenia powéddztwa roszczenia powoda. W rozumieniu
przepisow o kosztach procesu pozwanego nalezy uzna¢ wowczas za strong¢ przegrywajaca
sprawg {wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 2.9.2020 r.,1 ACa 448/19, Legalis nr
2529146). Wobec niewykazania przez powoda, Ze wystgpienie z powodztwem bylo niezbedne
do celowego dochodzenia praw wniosek o zasadzenie od pozwanej kosztdw postepowania
podlegal oddaleniu.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci nalezalo orzec jak % kt 3 postanowienia.




